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Verbale n. 4 del 23 giugno 2005 

 

Il giorno 23 (ventitre) del mese di giugno 2005 (duemilacinque), alle ore 14:00 si è riunito con convocazione 
via e-mail dell’17 giugno 2005, il Nucleo di Valutazione di Ateneo, presso la sala Nobili, via del Bastione, per 
discutere il seguente ordine del giorno: 

1. Comunicazioni del Presidente; 

2. Approvazione verbale seduta precedente; 

3. Nuova proposta di Dottorato di ricerca per il XX ciclo a.a. 2005/06; 

4. Lauree Scientifiche, parere in merito ai progetti presentati; 

5. Linee guide per la didattica, richiesta da parte del rettore di un parere in merito; 

6. Relazione 2004, proposta di lavoro; 

7. Varie ed eventuali. 

I componenti del Nucleo di Valutazione di Ateneo dell’Università di Camerino sono: 

- prof. Ignazio Buti, Presidente; 
- prof. Alessandro Malfatti, membro interno; 
- prof. Michele Corsi, membro esterno; 
- prof.ssa. Renata Viganò, membro esterno; 
- dr. Giovanni Finocchietti, membro esterno. 

Sono presenti:  

- prof. Ignazio Buti, Presidente; 
- prof. Alessandro Malfatti, membro interno; 
- prof. Michele Corsi, membro esterno. 
- prof.ssa Renata Viganò, membro esterno; 
- dr. Giovanni Finocchietti, membro esterno; 

Sono presenti inoltre: 

- dr. Franco Biraschi Direttore del SESVAP, dr. Luisa Laricini, funzionario tecnico SESVAP, la dr. 
Alessandra Marmo, strutturata a tempo determinato SESVAP. 

 

1. Comunicazioni del Presidente; 

Il presidente apre l’incontro e non avendo comunicazioni da fare passa subito al punto 2. 

2. Approvazione verbale della seduta precedente; 

Vengono segnalate delle modifiche da apportare alla bozza inviata: il verbale viene approvato con le modifiche 
proposte. 

3. Nuova proposta di Dottorato di ricerca per il XX ciclo a.a. 2005/06; 

Il  Nucleo di valutazione, chiamato a dare il proprio parere sull’istituzione attivazione del ddr. In Informatica, 
dopo aver segnalato alcune modifiche e correzioni da apportare, approva la seguente relazione: 
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U N I V E R S I T A’   D I  C A M E R I N O 
 

 

 

Parere del Nucleo di Valutazione d’Ateneo 

 

Istituzione e attivazione del dottorato  

“Dottorato di Ricerca in Scienze dell'Informazione e Sistemi 

Complessi” 

 

per il XXI ciclo a.a. 2005/06 

 
(Camerino, 23 giugno 2005) 
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Il Nucleo di Valutazione riunitosi in data 23 giugno 2005 prende visione della normativa di riferimento in 

materia di dottorati di ricerca e nello specifico del d.m. 224 del 30.04.1999 “Regolamento in materia di 

dottorato di ricerca” e del Regolamento interno dell’Università di Camerino in materia di Scuola Internazionale 

di Dottorato. Il Nucleo constata che il parere previsto dalla sopra richiamata normativa ha carattere obbligatorio 

e deve riguardare i requisiti di idoneità come fissati dall’art. 2, comma 3 del D.M. 224 del 30.04.1999. 

Anche in questo caso, il Nucleo di valutazione sottolinea che il parere è emesso in relazione al regolamento in 

materia di corsi di dottorati di ricerca in quanto la richiesta non è stata adattata alle nuove disposizioni del 

regolamento della Scuola internazionale di dottorato (regolamento approvato dal S.A., seduta 325 del 14 aprile 

2005). Pertanto questa nuova proposta verrà esaminata in relazione ai criteri di idoneità stabiliti dal 

regolamento interno e dall’ art. 2, comma 3 del D.M. 224/99. 

I parametri fissati dalla normativa sopra citata, sulla base dei quali il Nucleo di Valutazione ha espresso il 

proprio parere, sono stati: 

a. almeno 3 posti di dottorato di ricerca per ogni proposta; 

b. almeno il 50% dei posti con borsa di studio; 

c. una durata di almeno 3 anni; 

d. un collegio dei docenti con almeno 9 docenti dello stesso settore scientifico di quello in cui è inserito il 

dottorato, di cui almeno 7 afferenti alla stessa struttura proponente per i dottorati non consorziati e 3 per 

i dottorati consorziati; 

e. docenti del collegio che non siano presenti nei collegi degli altri dottorati proposti dalle altre strutture 

dell’Università di Camerino; 

f. adeguata produzione scientifica da parte del collegio dei docenti; 

g. caratteristiche del coordinatore: Prof. 1^ fascia a tempo pieno; 

h. disponibilità di adeguate risorse finanziarie, tecniche scientifiche e umane;  

i. collaborazioni con soggetti pubblici e privati sia nazionali che stranieri per l’apporto sia al contesto 

didattico organizzativo che lavorativo dei dottorandi;  

j. sussistenza o previsione di percorsi formativi per l’esercizio di attività di ricerca di alta qualificazione; 

k. obiettivi formativi idonei a garantire un elevato livello di formazione anche in relazione alle prospettive 

occupazionali; 

l. eventuale periodo di formazione all’estero. 

Per questa nuova richiesta è stata compilata dai proponenti la relativa scheda che si ricorda essere composta 

dalle seguenti sezioni:  
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1. dati generali sul dottorato di ricerca: titolo, sede amministrativa, struttura proponente, enti in 

cooperazione, enti in convenzione, enti finanziatori, dati sui posti banditi, assegnati, borse di studio, 

ecc. 

2. collegio dei docenti, funzione all’interno del DdR; per gli esterni anche l’elenco delle pubblicazioni 

(per gli interni vengono desunte dalla banca dati di ateneo); 

3. risorse strumentali e strutture di ricerca; 

4. organizzazione delle attività didattiche previste; verifiche;  enti presso i quali sono previsti periodi di 

stage; soggiorni all’estero e docenti esterni coinvolti nelle attività didattiche; 

5. risorse finanziarie a disposizione dei DdR; 

Il Nucleo ha elaborato gli stessi indicatori di valutazione utilizzati per esprimere il parere sulle altre proposte di 

attivazione dei DdR. Per facilitare la lettura si riportano, accanto agli esiti della valutazione, le definizioni degli 

indicatori utilizzati. Per confronto si riportano anche i dati gabellare degli altri DdR dell’ateneo. 

 

A. I requisiti minimi per l’attivazione del DdR in termini di numeri di posti e di copertura delle borse sono 

rispettati, non sono però previsti posti per studenti stranieri e/o in co-tutela che determinano un punteggio più 

elevato come mostra la definizione del relativo indicatore: 

1. A: se è attiva una convenzione o il DdR è in cooperazione internazionale, se sono previsti posti riservati 

a studenti stranieri E posti in co-tutela; 

2. B: se è attiva una convenzione o il DdR è in cooperazione internazionale, se ci sono posti riservati a 

studenti stranieri O sono posti in co-tutela; 

3. C: se NON è attiva alcuna convenzione, se ci sono posti riservati a studenti stranieri O posti in co-tutela; 

4. D: se NON è previsto alcuno tipo delle attività sopra elencate. 
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Tab. 1 – DdR posti sostenibili 
DdR Struttura proponente Posti  Con 

borsa  
Per citt. 
stranier

i 

Co-
tutela 

Conven
zionato/
consorz

iato 

Coop. 
Internaz
ionale 

Durata 
in anni* 

n.ro 
borse/p

osti 

Indicato
re A 

Biologia Dipartimenti di Biologia MCA e di 
Scienze Biochimiche e 
Morfologiche Comparate 

8 4 2 0 n n 3 50% C 

Conoscenza e progetto 
delle forme 
dell’insediamento 

Dipartimento "Progettazione e 
costruzione dell'ambiente" 

3 3 0 0 n n 3 100% D 

Diritto civile nella 
legalità costituzionale 

Dipartimento di discipline 
giuridiche sostanziali e 
processuali 

4 2 0 0 n n 3 50% D 

Fisica Dipartimento di Fisica 5 2 1 0 n n 3 60% C 
Invecchiamento e 
nutrizione 

Dipartimento di Biologia M.C.A. 4 2 0 0 n n 3 50% D 

Scienze chimiche Dipartimento di Scienze 
Chimiche 

8 4 0 0 n n 3 50% D 

Scienze della terra Dipartimento di Scienze della 
Terra 

4 2 0 2 n n 3 50% C 

Scienze  per l'ambiente 
e per la salute pubblica 

Dipartimento di Biologia MCA 6 3 1 0 n s 3 50% B 

Scienze farmaceutiche Dip. Di Scienze Chimiche e Dip. 
Medicina Sperimentale e Sanità 
Pubblica 

12 6 2 1 n n 3 50% C 

Scienze veterinarie Dipartimento di Scienze 
Veterinarie 

6 3 0 0 n n 3 50% D 

Scienze 
dell'Informazione e 
Sistemi Complessi 

Dipartimento di matematica e 
informatica 

4 2 0 0 n n 3 50% D 

*La durata può essere scelta dallo studente e/o proposta dal collegio dei docenti 

B. La nuova proposta è articolata in 3 SSDD, con la completa copertura dei docenti del collegio. Il Nucleo 

intende richiamare l’attenzione sulle linee di indirizzo dettate dal CNVSU che, per questo specifico punto, 

vorrebbero i Dottorati non troppo limitati a specifici settori scientifico disciplinari. Il Nucleo constata peraltro 

che nella nuova proposta di istituzione sono rappresentati anche altri SSD, ma può solo supporre che questi 

siano funzionali a soddisfare necessità didattiche propedeutiche o collaterali ai SSDD su cui si desidera 

incentrare l’attività di ricerca. Quindi, pur approvando il disegno del Dottorato ritiene che i proponenti debbano 

porre un’attenzione particolare all’esplicitazione del ruolo dei diversi SSDD rappresentati nella 

programmazione e articolazione dei percorsi formativi.  

1. A – copertura totale = 100%; 

2. B – copertura se maggiore o uguale a 80% e minore di 100%; 

3. C – copertura se maggiore o uguale a 60% e minore di 80%;  

4. D – copertura minore 60%. 

Tab. 2 – DdR settori scientifico disciplinari 
DdR n. SSDD (*) Cope

rtura 
SSD

D 

Indic
atore 

B 

Biologia 8 BIO/09 BIO/10 BIO/11 BIO/13 BIO/17 BIO/18 BIO/19 MED/07   88% B 
Conoscenza e progetto 
delle forme 
dell’insediamento 

4 ICAR/12 ICAR/14 ICAR/17 ICAR/21       75% C 

Diritto civile nella 
legalità costituzionale 

1 IUS/01          100% A 

Fisica 3 FIS/01 FIS/02 FIS/03        100% A 
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Invecchiamento e 
nutrizione 

8 BIO/09 BIO/10 BIO/11 BIO/14 MED/05 MED/06 MED/13 MED/42   63% C 

Scienze chimiche** 5 CHIM/01 CHIM/02 CHIM/03 CHIM/06 CHIM/12      100% A 
Scienze della terra 7 GEO/01 GEO/02 GEO/03 GEO/04 GEO/06 GEO/07 GEO/08    86% B 
Scienze  per l'ambiente 
e per la salute pubblica 

10 BIO/01 BIO/03 BIO/05 BIO/06 BIO/07 BIO/08 MED/04 MED/42 VET/06 BIO/13 100% A 

Scienze farmaceutiche 5 CHIM/08 CHIM/09 BIO/14 BIO/15 CHIM/10      100% A 
Scienze veterinarie 10 VET/01 VET/02 VET/03 VET/04 VET/05 VET/06 VET/07 VET/08 VET/10 BIO/12 70% C 
Scienze 
dell'Informazione e 
Sistemi Complessi  

3 INF/01 ING-
INF/05 

ING-
INF/04 

       100% A 

(*) I SSDD con sfondo scuro sono quelli che non risultano coperti da docenti del collegio.  

 

C. Il collegio dei docenti rispetta i requisiti di idoneità imposti dal regolamento di Ateneo: il DdR ha un 

collegio composto da 15 docenti; al momento della redazione di questo documento il ruolo del coordinatore non 

è stato designato, comunque nel collegio è presente più di un docente di 1° fascia che a tempo pieno potrà 

assumere tali funzioni; 15 docenti del collegio afferiscono alla struttura proponente (Tab.3). Viene comunque 

adottato – per i requisiti di idoneità - un indicatore sintetico così specificato: 

1. A  se n. docenti componenti il collegio è >= 15 di cui almeno 7 della struttura proponente; 

2. B  se n. docenti è compreso tra 10 e 14 di cui almeno 7 della struttura proponente; 

3. C  se n. docenti è uguale a 9 di cui almeno 7 della struttura proponente; 

4. D se n. docenti è minore di 9. 

Tab. 3 – DdR Collegio dei docenti 

DdR Coordinatore 
N. docent 
(min. 9)i 

N. docenti 
struttura 

proponente 
(min. 7) 

N. docenti 
esterni a 
UniCam 

N. docenti 
incardinati nei 

SSDD del 
DdR  

Indicatore C 

Biologia PO 14 14 0 13 B 
Conoscenza e progetto delle forme 
dell’insediamento 

PO 12 12 0 9 B 

Diritto civile nella legalità costituzionale PO 16 10 6 9 A 
Fisica PO 13 13 0 12 B 
Invecchiamento e nutrizione PO 17 9 4 15 A 
Scienze chimiche PO 11 11 0 11 B 
Scienze della terra PO 22 18 4 17 A 
Scienze  per l'ambiente e per la salute 
pubblica PO 20 9 1 20 

A 

Scienze farmaceutiche PO 25 25 0 25 A 
Scienze veterinarie  PO 19 18 0 17 B 
Scienze dell'Informazione e Sistemi 
Complessi  

PO 15 15 0 9 A 

 

D.  Il Nucleo ritenendo molto importante l’organizzazione dell’offerta formativa ha posto l’accento sulla 

strutturazione in termini di attività didattiche espresse ad esempio in CFU, numero di ore, cicli seminariali  e di 

verifiche. L’indicatore sintetico è stato così definito: 

1. A: se per l’offerta formativa sono stati definiti: i CFU e/o il numero degli insegnamenti previsti; il 

numero di cicli seminariali; l’elenco dei corsi tenuti da docenti esterni; le verifiche previste; 

2. B: se per l’offerta formativa sono stati definiti: i CFU e/o il numero degli insegnamenti previsti; il 

numero di cicli seminariali; le verifiche previste; 
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3. C: se per l’offerta formativa sono stati definiti: il numero di cicli seminariali; l’elenco dei corsi svolti da 

docenti esterni; le verifiche previste; 

4. D: se per l’offerta formativa sono stati indicati: il numero dei cicli seminariali; le verifiche previste. 

Tab. 4 – Organizzazione attività didattiche  
Ddr Insegnament

i previsti 
nell'iter 

formativo 

Insegnamenti 
mutuati da 

corsi di laurea  

Cicli 
seminariali 

Verifiche 
annuali 
previste 

Tipologia 
delle 

verifiche 

N° Totale 
delle 

verifiche 
previste 

alla fine del 
Dottorato 

Corsi di 
docenti 
esterni 

INDICATORE 
D  

Biologia no no 6-8 1 scritto-orale 3 da definire 
in corso 
d'opera 

D 

Conoscenza e 
progetto delle forme 
dell’insediamento 

180 cfu no 10 10  10 - B 

Diritto civile no no 15 2 orale 6 - D 
Fisica 9 5 2 1 orale 3 1 A 
Invecchiamento e 
nutrizione 

3 10 20 1 orale 3 7 A 

Scienze chimiche 60 16 8 1 orale 4 - B 
Scienze della terra no no 2 1  4 - D 
Scienze  per 
l'ambiente e per la 
salute pubblica 

3 moduli 
didattici 

no almeno 8 2 orale 6 - B 

Scienze 
farmaceutiche  

60 cfu 40 cfu 10 1 Scritto-orale 4 9 A 

Scienze veterinarie no no 2 2 Scritto-orale 6 - D 
Scienze 
dell'Informazione e 
Sistemi Complessi  

Distinti in 4 
tipologie per 

un tot 60 
CFU 

No 1-3 1 in inglese Scritto-
orale  

2 - B 

 
Tab. 5 – Corsi tenuti da docenti esterni 

Corsi tenuti da docenti 
esterni DdR 

Italiano Inglese 
Biologia   
Conoscenza e progetto delle forme dell’insediamento   
Diritto civile   
Invecchiamento e nutrizione 5 2 
Scienze  per l'ambiente e per la salute pubblica   
Scienze farmaceutiche 5 4 
Fisica  1 
Scienze chimiche    
Scienze della terra   
Scienze veterinarie   
Scienze dell'Informazione e Sistemi Complessi    

 

Per quanto riguarda le pubblicazioni scientifiche dei docenti componenti il collegio, i dati sono stati estratti 

dalla banca dati di Ateneo del triennio 2002-2004 e sono riassunti nella tabella seguente. Tuttavia, il  Nucleo, 

richiamando quanto presente nello stesso punto della relazione “parere sull’attivazione dei DdR del XXI ciclo, 

a.a. 2005/06”, nota che l’attività scientifica dei componenti il collegio si situa come medio-alta in raffronto a 

quella degli altri DdR dell’ateneo. 
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Tab. 6 – Pubblicazioni scientifiche dei docenti del Collegio del DdR Scienze dell'Informazione e Sistemi Complessi  
Abstracts/Riassunti Articoli su altre riviste 

o libri ISS/ISBN 
Articoli su Riviste ISI Atti di Congressi o 

Conferenze 
Attivita' editoriale Libri e Prodotti 

Multimediali 
Rapporti Anno di 

pubblicazione  
Punti 
CUN 

N. pubbl. Punti 
CUN 

N. pubbl. Punti 
CUN 

N. pubbl. Punti 
CUN 

N. pubbl. Punti 
CUN 

N. pubbl. Punti 
CUN 

N. pubbl. Punti 
CUN 

N. pubbl. 

2002 92 12 560 10 1356 17 535 13 700 19 25 1 15 3 

2003 101 8 910 15 976 12 770 18 750 19 75 1 30 6 

2004 98 10 500 8 1408 18 1645 30 360 9 40 1 10 1 

Totale  291 30 1970 33 3740 47 2950 61 1810 47 140 3 55 10 

 



Nucleo di Valutazione, 23 giugno 2004                                                                                                9/16 
 

 

 
 

Tab. 7 – Pubblicazioni dei docenti componenti il collegio -indicatori 
INDICATORI DdR Dati 

Punteggi totali N. doc del collegio Valori medi 
Punti_cun 4985 356,1 Biologia 
N.Pubbl 148 

14 
10,6 

Punti_cun 3983 331,9 Conoscenza e 
progetto delle forme 
dell’insediamento 

N.Pubbl 211 
12 

17,6 

Punti_cun 3943 219,1 Diritto civile nella 
legalità costituzionale N.Pubbl 106 

18 
5,9 

Punti_cun 31692 2437,8 Fisica 
N.Pubbl 461 

13 
35,5 

Punti_cun 6319 371,7 Invecchiamento e 
nutrizione N.Pubbl 180 

17 
10,6 

Punti_cun 15380 1398,2 Scienze chimiche 
N.Pubbl 404 

11 
36,7 

Punti_cun 10627 483,0 Scienze della terra 
N.Pubbl 243 

22 
11,0 

Punti_cun 5507 275,4 Scienze  per 
l'ambiente e per la 
salute pubblica 

N.Pubbl 280 
20 

14,0 

Punti_cun 21809 872,4 Scienze 
farmaceutiche N.Pubbl 773 

25 
30,9 

Punti_cun 8106 426,6 Scienze veterinarie 
N.Pubbl 296 

19 
15,6 

Punti_cun 10936 729,1 Scienze 
dell'Informazione e 
Sistemi Complessi  

N.Pubbl 235 
15 

15,6 

 

E. Anche per questo DdR è previsto un periodo all’estero che va da un minimo di 6 mesi ad un 

massimo di 18 mesi.  

Il Nucleo ha valutato positivamente il fatto che fossero già attive al momento della presentazione 

della proposta convenzioni per stage e/o sia in Italia che all’estero. 

L’indicatore sintetico in questo caso tiene conto di convenzioni che permettono lo svolgimento di 

esperienze e dell’esistenza di accordi e convenzioni con enti esterni ed esteri, quindi si articola in: 

1. A – se  si tratta di convenzioni con enti nazionali ed esteri; 

2. B – se si tratta di convenzioni solo con enti italiani; 

3. C – se non sono state attivate convenzioni; 

4. D – se non comunicato. 
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Tab. 8 – Convenzioni dei DdR 

DdR 
N° conv. con 

soggetti 
(enti/organiz./istituz.)  

Enti in cui è poss. Fare lo stage Indicatore 
E 

Biologia da stabilire Sia italiani che esteri C 
Conoscenza e progetto delle forme 
dell’insediamento 

0 nessuno C 

Diritto civile nella legalità costituzionale 0 nessuno C 
Fisica 2 Sia italiani che esteri A 
Invecchiamento e nutrizione 5 Sia italiani che esteri A 
Scienze chimiche 3 italiani B 
Scienze della terra  6 Sia italiani che stranieri  A 
Scienze  per l'ambiente e per la salute pubblica 12* Sia italiani che stranieri  A 
Scienze farmaceutiche 28 Sia italiani che esteri A 
Scienze veterinarie  2 italiani B 
Scienze dell'Informazione e Sistemi Complessi  10 Sia italiani che esteri A 

* altre sono in corso di attivazione 
 

F. Per quanto concerne le risorse finanziarie, l’indicatore sintetico di valutazione prevede le 

seguenti modalità: 

1. A – se vengono indicate 4 o 5 tipologie, tra cui risorse specifiche per stage e mobilità 

all’estero; 

2. B – se vengono indicate 1, 2 o 3  tipologie tra cui risorse specifiche per stage o mobilità 

all’estero; 

3. C – se vengono indicate 1, 2 o 3  tipologie senza dare indicazioni su risorse specifiche per 

stage o mobilità all’estero; 

4. D – se non sono state specificate risorse per le tipologie indicate. 
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Tab. 9 – Risorse finanziarie  

DdR 

Risorse 
finanziare 

totali 

Di cui per 
ammontare 
delle borse  

Risorse 
totali al 

netto 
delle 
borse 

Di cuiper 
la didattica  

Di cuiper 
lo stage 

Di cui per 
soggiorni 
all'estero 

Di cui 
per 

attività di 
ricerca 

del 
dottorato  

Di cui per 
contributo 

ai 
dottorandi 

Indicatore 
F 

Biologia 198.000 144.000 54.000    54.000  C 
Conoscenza e 
progetto delle 
forme 
dell’insediamento 

38.140,5 36.000 2,140,5     2.140,5 C 

Diritto civile nella 
legalità 
costituzionale 

87.427 70.968 16.459     16.459** C 

Fisica 80.850 72.000 8.850 950 2.430 3.560 960 950 A 
Invecchiamento e 
nutrizione 

83.029 63.372 19.657 3.555 1.000 10.562 1.000 3.540 A 

Scienze chimiche 67.953,33 62.856 5.097,33   2.503,26 2.594,07  B 
Scienze della 
terra ** 

88.826 71.061 17.765 0 0 17.765 0 0 B 

Scienze  per 
l'ambiente e per la 
salute pubblica 

82.000 36.000 ( tre 
annualità) 

46000 2.000 2.000 36.000 (6 
mesi per 6 
dottorandi) 

6.000 
(solo 

materiale 
di 

consumo) 

 A 

Scienze 
farmaceutiche 

81.084,96 70.890 10.194,96   5.006,82 5.188,14  B 

Scienze 
veterinarie 

108.502,62 95,053,86 13,448,76    12.000 1,448,76 C 

Scienze 
dell'Informazione 
e Sistemi 
Complessi  

43.800 24.000 19.800 2.800 11.000 6.000  A 

 

G. Il Nucleo fa presente che non ci sono specifiche strutture operative e scientifiche per i corsi di 

DdR, la numerosità sia in termini di proposte che di dottorandi non ne giustificherebbe la presenza, 

e che quindi le strutture scientifiche, tecnologicamente avanzate, sono in condivisione con i CdS 

(Tab. 10). Pertanto il Nucleo ha elaborato un indicatore sintetico che tiene conto della disponibilità 

in termini di postazioni per i dottorandi, definito nel seguente modo: 

1. A –  se viene garantito un posto a tutti i dottorandi; 

2. B –  se vengono date indicazioni sulle postazione ad uso esclusivo dei dottorandi; 

3. C –  se si fa solo riferimento alla capienza dei laboratori; 

4. D –  non sono state fornite indicazioni; 

Tab. 10 – Strutture scientifiche 
DdR Laboratori N° di postazioni  Apparecchiature  Indicatore  

G 
Biologia 7 n.i. e. D 
Conoscenza e progetto delle forme dell’insediamento 3 9 a.d. C 
Diritto civile nella legalità costituzionale 2 (biblioteca, la. 

Informatica) 
34 a.d. C 

Fisica 10 10 (per 11 
dottorandi) 

a.d. B 

Invecchiamento e nutrizione 4 34 a.d. C 
Scienze chimiche n.i. 17 a.d. C 
Scienze della terra 11 32 (capienza 

laboratori) 
e. C 

Scienze  per l'ambiente e per la salute pubblica a.d. 1 per dottorando a.d. A 



Nucleo di Valutazione, 23 giugno 2004                                                                                                12/16 
 

 

 
 

Scienze farmaceutiche Descritte le 
apparecchiature 

1 per dottorando a.d. A 

Scienze veterinarie 16 1 per dottorando a.d. A 
Scienze dell'Informazione e Sistemi Complessi  2 ( di cui 1 per i 

dottorandi) 
1 per dottorando - B 

n.i:  non indicato; e.: elencato; a.d.: ampiamente descritto;  

Sintesi  
Tab. 11 – Media indicatori 

DdR Indic. 
A 

Indic. 
B 

Indic. 
C 

Indic. 
 D  

Indic. 
E 

Indic. 
F 

Indic. 
G 

MEDIA 

Biologia C B B D C C D 2,00 
Conoscenza e progetto delle 
forme dell’insediamento 

D C B B C C C 2,14 

Diritto civile nella legalità 
costituzionale 

D A A D C C C 2,29 

Fisica C A B A A A B 3,43 
Invecchiamento e nutrizione D C A A A A C 3,00 
Scienze chimiche D A B B B B C 2,71 
Scienze della terra C B A D A B C 2,71 
Scienze  per l'ambiente e per 
la salute pubblica 

B A A B A A A 3,71 

Scienze farmaceutiche C A A A A B A 3,57 
Scienze veterinarie D C B D B C A 2,29 
Scienze dell'Informazione 
e Sistemi Complessi  

D A A B A A B 3,43 

 

Il Nucleo, tenuto conto degli indicatori sintetici di valutazione, esprime parere favorevole sulla 

nuova proposta. Tuttavia, essendo un progetto ancora in fase di sviluppo il Nucleo suggerisce di 

porre più attenzione all’esplicitazione della programmazione dei percorsi formativi e di riservare dei 

posti agli studenti stranieri.  

Il Nucleo suggerisce altresì di avvalersi del parere del Comitato di Indirizzo in modo che la 

programmazione del progetto possa essere sviluppata in linea con quanto dettato dal recente 

regolamento della Scuola di dottorato. 

 

4. Lauree Scientifiche, parere in merito ai progetti presentati; 
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Il Nucleo di Valutazione è chiamato a esprimere il proprio parere circa le proposte dell’ Ateneo in 

merito al progetto nazionale delle “Lauree scientifiche”.   

Il progetto nazionale nasce dall’esigenza di risolvere una crisi iniziata circa 15 anni fa, che ha visto 

una diminuzione di iscritti, mediamente del 50%, ai corsi di Chimica, Fisica e Matematica ritenuti 

strategici per lo sviluppo del nostro Paese nel settore dell’alta tecnologia. Al fine di incrementare il 

numero degli iscritti e, quindi, il numero dei laureati il MIUR di intesa con la CONFINDUSTRIA e 

con la collaborazione dei Presidi della Facoltà di Scienze, ha stabilito le linee di azione al fine del 

perseguimento di questi obiettivi: 

orientamento pre-universitario; 

didattica più attrattiva; 

utilizzo dei laboratori per rendere gli studenti protagonisti dell’apprendimento; 

stage e tirocini perché gli studenti possano verificare sul campo le loro attitudini; 

revisione delle classi di laurea (21, 25 e 32) anche per renderle più aderenti alle esigenze del 

mercato del lavoro; 

potenziamento degli stage; 

potenziamento dei percorsi post-lauream. 

 

Le iniziative dovranno prevedere una forte integrazione con il territorio sia in termini di 

coinvolgimento delle Scuole superiori che delle imprese. 

 

L’ateneo di Camerino nell’ambito del progetto “lauree scientifiche” partecipa con: 

Orientamento e formazione degli insegnanti per l’area chimica: l’Università di Camerino ne è 

capofila; 

Orientamento e formazione degli insegnanti di matematica: l’Università di Trento ne è capofila; 

Orientamento e formazione degli insegnanti di fisica: l’Università di Catania ne è  capofila. 

 

Il Nucleo condivide i contenuti dei tre progetti  ritenendo che il lavoro sinergico tra scuola, 

università ed impresa possa sicuramente agevolare e favorire il perseguimento degli obiettivi. Il 

Nucleo intende anche sottolineare che l’Ateneo di Camerino opera in molte attività previste nei tre 

progetti già da molto tempo: 

è stato tra i primi promotori delle attività di orientamento, effettuando tra le altre iniziative le visite 

presso le scuole oltre che nella Regione Marche anche in diverse altre regioni ; 
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con il progetto Unicam Crediti ha da qualche anno avviato l’attività di “fidelizzazione” degli 

studenti della scuola superiore riconoscendo i cfu a coloro che, partecipando a stage in università, si 

sono iscritti ai relativi CdS; 

insieme all’università di Macerata, è impegnato nei corsi della Scuola di Specializzazione per 

l’insegnamento superiore (SISS); 

ha attivato progetti di formazione permanente che prevedono corsi di aggiornamento per figure 

professionali specifiche (insegnanti, farmacisti, avvocati, ecc.); 

ha organizzato corsi di specializzazione per Insegnanti di discipline scientifiche in ambito 

naturalistico, promossi da MIUR e IRRE-Marche; 

è operativo da alcuni anni il progetto UniCam stage che, oltre ad offrire uno scambio di know-how 

tra università e impresa, favorisce un rapporto di  cooperazione per la definizione dei percorsi 

formativi, in quanto offre informazioni sulle competenze richieste dalle singole aziende; 

è operativo il progetto Unicam Job, un sistema informativo che agevola l’inserimento dei laureati 

nel mondo lavorativo; 

 

Inoltre il Nucleo fa presente che l’Ateneo di Camerino da sempre attento alle esigenze degli 

studenti ha impegnato notevoli risorse per migliorare e ampliare i servizi, in particolare quelli 

inerenti la didattica.   

 

Pertanto con i tre progetti si andrebbero a potenziare e ampliare attività nelle quali l’Ateneo è già 

operativo da diverso tempo, rendendole ulteriormente sinergiche rispetto al disegno strategico 

complessivo tracciato dal progetto nazionale delle "Lauree scientifiche". 

 

Visto quanto enunciato in questo documento, ritenendo le strutture appropriate e le risorse umane e 

finanziarie adeguate alle esigenze dei tre progetti, il Nucleo esprime parere favorevole. 

 

5. Linee guide per la didattica, richiesta da parte del rettore di un parere in merito; 

Il Nucleo di valutazione, chiamato ad esprimere il proprio parere sul documento in oggetto, 

manifesta pieno consenso riguardo all’intenzione che esso esprime e ne condivide tutti i punti, 

anche con riferimento ai diversi snodi in essi implicati  

 

Il Nucleo apprezza l’esortazione ad uniformare i vari periodi didattici in quanto anche le operazioni 

di organizzazione e pianificazione delle rilevazioni nell’ambito della valutazione della didattica 

verrebbero semplificate e agevolate.  
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Per quanto riguarda i punti 2 e 3 il Nucleo avendo rilevato, attraverso la valutazione della didattica, 

che le lezioni relative ad attività formative simili (cioè con  argomenti comuni, anche se 

appartenenti a classi diverse, e con crediti diversi)  spesso vengono svolte contestualmente, 

apprezza in modo particolare l’invito ad una maggiore omogeneità, sempre che ci siano le premesse 

per poterlo fare, e purché si rispetti un limite minimo di crediti. 

 

Il Nucleo approva la limitazione del numero degli esami: questa linea guida non deve confondersi 

con la limitazione delle prove intermedie, che costituiscono  invece un valido strumento d’aiuto per 

gli studenti, come rilevato anche in sede di valutazione della didattica. Avendo anche espresso, nel 

più recente rapporto d’ateneo a tale tema dedicato, una specifica raccomandazione, il Nucleo è 

dell’avviso che queste attività andrebbero istituzionalizzate, tramite una programmazione puntuale 

delle prove parziali almeno per le attività obbligatorie nei primi due anni di corso, da pianificare in 

ogni corso di laurea durante appositi, anche brevi periodi di sospensione della didattica. 

  

Per quanto concerne l’espletamento delle attività formative il Nucleo approva quanto espresso nei 

vari punti soprattutto in relazione al fatto che le risorse finanziarie sono sempre più ridotte. Il 

ricorso a docenza esterna, oltre che per coprire quei settori scientifico disciplinari per i quali 

l’Ateneo non dispone di competenze interne, dovrebbe essere effettuato – ove opportuno e ove 

appaia pertinente nel progetto formativo complessivo - attingendo anche al mondo delle imprese o 

in generale della realtà professionale di alta qualificazione in modo da avvicinare in modo sempre 

più consapevole la domanda all’offerta. Inoltre il ricorso a figure particolari, quali dottorandi e 

assegnisti, per la docenza dovrebbe essere estremamente limitato e riferito a specifiche esperienze, 

come tra l’altro prevede la vigente normativa (art. 11 del regolamento dottorato d’Ateneo). 

 

In definitiva il Nucleo esprime parere favorevole per il contenuto del documento in esame, tuttavia, 

cogliendo che l’individuazione dei vari punti critici corrisponde a situazioni specifiche individuate 

in ateneo , suggerisce di ridefinirne la struttura secondo una più ampia argomentazione, dalla quale 

risultino espliciti ed analitici i riferimenti alle buone pratiche da seguire e siano messi in evidenza i 

comportamenti da censurare, evincendo da tale analisi le linee guida più generali indirizzabili a 

tutti. 

 

6. Relazione 2004, proposta di lavoro; 
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Per quanto riguarda la relazione 2004, il presidente manifesta l’impossibilità di occuparsi della parte 

relativa alla “gestione strategica”, in quanto nell’a.a. 2003/2004 aveva ancora la carica di Rettore, 

per cui ritiene inopportuno il fatto di valutare il proprio operato. A tal proposito propone al prof. 

Malfatti di occuparsi della “gestione strategica” con l’auto del dr. Belardinelli in quanto ex membro 

del NVA. 

Per quanto riguarda le altre parti della relazione, Tenendo conto del fatto che i dati finanziari e sulla 

didattica non saranno disponibili prima di settembre, si concorda di fissare la prossima riunione per 

il 13 ottobre 2005 alle ore 14:00 e che per tale data vengano forniti tutti i dati disponibili. 

5. Varie ed eventuali 

 

Non avendo ulteriori comunicazioni da fare, il presidente alle  ore 16:00 dichiara chiusa la seduta. 

 

Camerino, 23 giugno 2005 

 

  Il Segretario verbalizzante Il Presidente 

    dr. Luisa Laricini               prof. Ignazio Buti 

 

 


