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La riunione del Nucleo di Valutazione di Ateneo, convocata il 3 febbraio 2020 con nota del presidente 
prot.n. 4932, ha luogo, in modalità telematica, il giorno 13 febbraio 2020 alle ore 14:30, allo scopo di 
trattare il seguente ordine del giorno: 

1. Proposta di istituzione del Corso di laurea in Ambiente e gestione sostenibile delle risorse 
naturali” (Classe L-32 /Scienze e tecnologie per l'ambiente e la natura): valutazione ai sensi del 
D.M. N.6/2019. 

2. Validazione degli indicatori della programmazione triennale 2019-2021 ai sensi del D.D. 2503 del 
09/12/2019, “Modalità di attuazione della programmazione triennale delle università ai sensi del 
decreto ministeriale del 25 ottobre 2019, n. 989”. 

Partecipano:   
 
Gli esperti esterni: Giovanni FINOCCHIETTI, Antonino MAGISTRALI (Presidente), Alberto Domenicali, 
Maria Annunziata PANNONE.  
I rappresentanti degli studenti: Giuseppe Gabriele FINOCCHIARO 
Partecipano inoltre, invitati dal Presidente: prof. Alessandro MALFATTI, delegato del Rettore ai rapporti 
con il NVA. 
Assenti: Agnese CAMILLONI, rappresentante degli studenti. 
Forniscono il supporto tecnico amministrativo: Fabrizio Quadrani, Area programmazione, valutazione e 
sistemi qualità dell’Ateneo. 
 
Il Presidente, prima di avviare la riunione, comunica ai colleghi che è pervenuta una richiesta di valutazione 
di curricula professori ‘a contratto’ ai sensi dell’Art.23, comma 1, legge 240/2010.  La richiesta ha carattere 
d’urgenza, riguardando la sostituzione di due docenti che hanno dovuto rinunciare all’incarico per motivi 
imprevedibili. Il Presidente propone pertanto ai colleghi di inserire all’ordine del giorno il seguente punto: 

3. Valutazione curricula professori incaricati ai sensi dell’Art. 23, comma 1, legge 240/2010.  

I componenti del Nucleo approvano la proposta del Presidente. 

 
Analisi dei punti all’OdG: 

 
1. Proposta di istituzione del Corso di laurea in Ambiente e gestione sostenibile delle risorse naturali” 

(Classe L-32 /Scienze e tecnologie per l'ambiente e la natura): valutazione ai sensi del D.M. N.6/2019. 

 
Il Presidente comunica ai colleghi che è stata inoltrata formalmente la proposta formulata dalla Scuola di 
Bioscienze e Medicina Veterinaria, riguardante l’istituzione del Corso di laurea magistrale in “AMBIENTE 
E GESTIONE SOSTENIBILE DELLE RISORSE NATURALI” della Classe L-32 “Scienze e Tecnologie per 
l'Ambiente e la Natura”. 

Il Nucleo di Valutazione è chiamato ad esprimere un parere vincolante (con le modalità di cui all’Art. 8 
comma 4 d.lgs. 19/2012), come confermato anche nel Decreto Ministeriale n.6/2019.  
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La tempistica per la presentazione della proposta all’ANVUR, acquisiti i pareri del Comitato regionale di 
coordinamento e del CUN, prevede una scadenza per l’Ateneo fissata al 21 febbraio 2020. Il parere del 
Nucleo di Valutazione deve essere formulato prima della scadenza ed in tempo utile per consentire 
all’Ateneo di rispondere ad eventuali osservazioni ‘vincolanti’. 

Il Presidente ricorda che la richiesta di nuova istituzione deve essere accompagnata da una serie di 
documenti predisposti dall’Ateneo, che sono stati messi a disposizione ed inviati ai componenti del Nucleo 
in data 11 febbraio 2020, in particolare: 

- Politiche di Ateneo e Programmazione Offerta Formativa Anno Accademico 2020-2021 
- Documento di progettazione del nuovo Corso di studio  
- Ordinamento (RAD) del corso di studio (prima e dopo le richieste di adeguamento del CUN) 
- Scheda SUA-CdS 

 

I documenti indicano che l’Ateneo: ha inquadrato il ruolo del nuovo CdS nel contesto delle proprie linee 
strategiche e ha dimostrato la sostenibilità dell’intera offerta formativa attraverso il documento 
denominato “Politiche di Ateneo e Programmazione…”; ha definito la progettazione di dettaglio del CdS 
attraverso la predisposizione del documento denominato “Progettazione del CdS”, che deve dare 
evidenza dell’analisi della domanda di formazione, delle risorse disponibili, del sistema organizzativo ecc.; 
ha compilato, nelle parti previste per questa fase, la scheda SUA-CdS.   

Il Nucleo di valutazione, al termine dell’analisi della documentazione fornita dall’Ateneo, anche alla luce 
delle modifiche apportate al RAD a seguito delle osservazioni del CUN, fornisce all’Ateneo un giudizio 
positivo sulla progettazione e sulla sostenibilità complessiva del corso.  

Le motivazioni del parere e il dettaglio delle analisi svolte sono descritte nella relazione tecnico-illustrativa 
allegata al presente verbale (Allegato 1). 

 

2. Validazione degli indicatori della programmazione triennale 2019-2021 ai sensi del D.D. 2503 del 
09/12/2019, “Modalità di attuazione della programmazione triennale delle università ai sensi del 
decreto ministeriale del 25 ottobre 2019, n. 989”. 

Il Presidente comunica che è necessario procedere alla validazione dei dati relativi al monitoraggio degli 
indicatori della programmazione triennale, ai sensi dell’art. 4, comma 4, Decreto Direttoriale MIUR n.2503 
del 09-12-2019 - MODALITA’ DI ATTUAZIONE DELLA PROGRAMMAZIONE TRIENNALE DELLE UNIVERSITA’ 
emanato ai sensi DECRETO MINISTERIALE DEL 25 OTTOBRE 2019, N. 989.  

Ricorda a tale proposito che, nell'ambito delle risorse messe a disposizione per la programmazione, le 
Università statali e le Università non statali (ivi comprese le Università telematiche) […], possono 
concorrere per l'assegnazione delle stesse, adottando e inviando al Ministero: 

 

a) il documento di programmazione strategica dell’Ateneo;  
 

b) un programma con la scelta di un numero massimo di 2 obiettivi tra quelli indicati dal MIUR e 
almeno due indicatori per ogni obiettivo scelto, per i quali sarà assicurata la coerenza tra azioni e 
indicatori selezionati. Ciascun obiettivo dovrà essere realizzato attraverso almeno una delle azioni 
riportate nella citata tabella 1 del decreto.  
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Nella presentazione dei programmi e coerentemente con le azioni predefinite dal MIUR, gli Atenei possono, 
per uno degli obiettivi selezionati, proporre autonomamente un ulteriore indicatore. 
Per tale indicatore, occorre specificare il motivo della scelta, le modalità di rilevazione e di aggiornamento 
dei dati, la relativa fonte di rilevazione, il valore iniziale dell’indicatore, l’Ufficio dell’Ateneo referente.  
L’indicatore (metodologia, fonti di rilevazione e relativo valore iniziale) deve essere validato dal Nucleo di 
valutazione, al quale l’Ateneo assicura l’accesso alle informazioni necessarie allo svolgimento dell’attività.  
  

Il Presidente si assicura quindi che tutti i colleghi abbiano ricevuto la documentazione relativa al punto in 
discussione, trasmessa dall’Area Sistemi Qualità e sviluppo organizzativo e allegata al presente verbale 
(Allegato 2), in particolare: 

a) scheda programmazione Ateneo con: presentazione del programma, stima delle spese previste 
per attrezzature e arredi degli spazi dedicati alla didattica, scheda descrittiva dell’indicatore 
proposto autonomamente; 

b) materiale tecnico relativo al progetto di ristrutturazione della struttura che ospiterà gli spazi per 
la didattica, trasmesso dal Prorettore vicario e fornito dall’Area edilizia, manutenzioni e sicurezza 
dell’Ateneo, contenente: la disposizione del Direttore Generale del 23 gennaio 2020 riguardante 
la  “Procedura di gara per l'affidamento dei lavori di adeguamento sismico ed efficientamento 
energetico, con riadattamento interno, dell'edificio sede dell'ex Dipartimento di Scienze Chimiche 
e relativo annesso”, la “relazione tecnico-illustrativa” del progetto stesso ed il “capitolato speciale 
di appalto”.                   

 

In sintesi l’indicatore proposto autonomamente dall’Ateneo è descritto nello schema seguente: 
 

Nome indicatore: 
Avanzamento lavori di adeguamento sismico ed efficientamento energetico dell’edifico e 
miglioramento della qualità degli ambienti didattici  

Motivazione scelta: 

Tra gli indicatori proposti nel D.M.989/2019 (PRO3) per l’obiettivo “servizi agli studenti” e 
riconducibili all’azione “qualità degli ambienti di studio” (azione strategica per l’Ateneo) si è 
optato per:  
a) proporzione dei laureandi complessivamente soddisfatti del corso di studio;  
c) proporzione di giudizi positivi dei laureati relativi alle dotazioni disponibili per la didattica 
Entrambi si riferiscono a risultati ai quali il progetto proposto potrà fornire un contributo 
fondamentale. Tuttavia nessuno dei due indicatori è in grado di misurare le attività svolte per 
migliorare tangibilmente la qualità degli ambienti di studio. Per questo si intende aggiungere 
un indicatore capace di monitorare e quantificare l’avanzamento dei lavori necessari al 
completamento degli spazi necessari ad ospitare aule e laboratori didattici di moderna 
concezione. 

Modalità di rilevazione 
e di aggiornamento dei 
dati: 

I dati sui quali misurare l’avanzamento del progetto saranno rilevati in fase di esecuzione 
dell’opera, con riferimento agli “stati di avanzamento lavori” (opere edili e strutturali) 
previsti nel capitolato speciale di appalto e con riferimento agli importi a base di gara per la 
fornitura delle opere funzionali (attrezzature e arredi). 
L’indicatore consisterà in un indice percentuale di completamento del progetto, composto 
da: 
a) percentuale di completamento della struttura che ospiterà gli spazi per la didattica, 

determinata dal rapporto fra la spesa rendicontata e la spesa totale prevista (peso 30%); 
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b) percentuale di completamento della procedura di acquisto degli arredi tecnici e delle 
attrezzature didattiche necessari al completamento qualitativo dell’azione (peso 70%) 

La formula per la determinazione dell’indice sarà la seguente: 
 

I= [30*(Sed/Sed,tot)+70*(Sat/Sat,tot)]/100 
 

Sed= spesa per gli stati di avanzamento lavori edili (come da capitolato speciale) 
Sed,tot= importo totale opere edili (come da contratto con impresa esecutrice) 
Sat= spesa effettuata per attrezzature e arredi (documentazione contabile relativa 

all’espletamento delle gare)  
Sat,tot= importo totale previsto per attrezzature e arredi (stimato dall’Ateneo)  

Fonte di rilevazione: Documenti di contabilità dei lavori relativi al progetto 

Valore iniziale 
dell'indicatore: 

0,00  

Valore finale 
dell'indicatore (target 
2021): 

1,00 

Ufficio dell'ateneo 
referente: 

Area edilizia, manutenzioni e sicurezza 
Macro settore affari legali, atti negoziali e gare 

 

Al termine dell’analisi della documentazione disponibile il Nucleo di Valutazione:  

- preso atto dell’impostazione data da UNICAM alla proposta di finanziamento per la 
programmazione 2019-2021, specificata nella scheda di presentazione del programma; 

- considerato corretto proporre un indicatore in grado di misurare le attività svolte e quantificare 
l’avanzamento dei lavori necessari al completamento degli spazi per la didattica;  

- considerata sufficiente, per la validazione iniziale, la documentazione tecnica fornita dall’Ateneo; 

 

Valida l’indicatore proposto autonomamente da UNICAM per il monitoraggio e la valutazione finale del 

programma presentato nell’ambito del processo di programmazione triennale delle università 2019-2021, 

ai sensi del decreto ministeriale del 25 ottobre 2019, n. 989. 

3. Valutazione curricula professori incaricati ai sensi dell’Art. 23, comma 1, legge 240/2010.  

Il Presidente illustra le richieste e la documentazione ricevuta dalle Scuole di Architettura e Design e di 
Bioscienze e Medicina Veterinaria, riguardante la richiesta di valutazione dei curricula di due docenti, ai fini 
del conferimento diretto di un contratto di insegnamento ai sensi della L.240/2010 (Art.23 comma 1) e del 
“Regolamento di Ateneo per il conferimento dei compiti didattici e di servizio agli studenti a professori e 
ricercatori universitari”, (emanato con decreto rettorale n. 65 del 31 gennaio 2013). 
Il Presidente ricorda preliminarmente che il NVA, nella seduta del 23 maggio 2014, ha definito i seguenti 
criteri di valutazione per l’analisi dei curricula dei docenti: 
 
Criteri di valutazione del curriculum (deve essere soddisfatto almeno un criterio per ogni ambito): 
 



 

 

Nucleo  
Valutazione  
Ateneo 

Verbale della riunione  
del 13 febbraio 2020 
 

Pagina 5 di 6 

 

Criteri scientifici 
 titolo di dottore di ricerca congruente o dottorando al terzo anno 
 pubblicazioni scientifiche inerenti  
 elevata e comprovata professionalità non accademica 

Criteri didattici: 
 aver ricoperto incarichi di insegnamento a livello universitario o nell’alta formazione (accademica o non 

accademica) 
 frequenza di corsi di formazione orientati all’insegnamento 
 aver tenuto cicli di conferenze inerenti alle tematiche oggetto dell’insegnamento  

 
Il Presidente comunica inoltre che il PQA ha esaminato preliminarmente la correttezza formale delle 

richieste, ritenute ammissibili. 

Al termine dell’analisi dei documenti ricevuti il NVA esprime i seguenti pareri: 
 

A. richiesta pervenuta da parte della Scuola di Architettura e Design 
 

1) FERIOZZI Ramona,  
- Attività formativa: Disegno digitale  
- Corso di studio in Disegno industriale e ambientale (classe L-4) 

 
Scuola ARCHITETTURA E DESIGN 

CdS Disegno industriale e ambientale (classe L-4) 
Docente FERIOZZI Ramona 
Attività formativa Disegno digitale 

a) CV Sì – non in formato europeo 

Criteri scientifici 
• Titolo: Sì 

• Pubblicazioni: Sì 

• Professionalità non accademica: Si 

Criteri didattici 

• Incarichi di insegnamento: Sì 

• Frequenza di corsi di formazione orientati all’insegnamento: No 

• Cicli di conferenze: Si 

b) Descrizione attività formativa da affidare Si 

c) Descrizione esperienze didattiche 
pregresse 

Si - Cfr. CV 

Esito valutazione:  Rispondente ai requisiti: SI 

 
 
B. richiesta pervenuta da parte della Bioscienze e Medicina Veterinaria 

 

1) PACETTI Tommaso,  
- Attività formativa: Ecosystem services  
- Corso di studio in Biological Sciences (classe LM-6) 

 
Scuola BIOSCIENZE E MEDICINA VETERINARIA  
CdS Biological Sciences (classe LM-6) 
Docente PACETTI Tommaso 
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Attività formativa Ecosystem services  
d) CV Sì – in formato europeo 

Criteri scientifici 
• Titolo: Sì 

• Pubblicazioni: Sì 

• Professionalità non accademica: Si 

Criteri didattici 

• Incarichi di insegnamento: Sì 

• Frequenza di corsi di formazione orientati all’insegnamento: No 

• Cicli di conferenze: Si 

e) Descrizione attività formativa da affidare Si 

f) Descrizione esperienze didattiche 
pregresse 

NO 

Esito valutazione:  Rispondente ai requisiti: SI 

 
Il Nucleo approva e conferisce mandato al Presidente per la comunicazione da inviare agli interessati con 
la collaborazione dell’ufficio di supporto. 

 

La riunione telematica viene chiusa alle ore 18:00 

 

 

F.to  Antonino Magistrali (Presidente NVA) 

 

 

F.to  Fabrizio Quadrani (segretario verbalizzante) 

 

 

 

 

 

Allegati: 

1 – Relazione tecnico illustrativa sulla proposta di istituzione del nuovo corso di laurea in “AMBIENTE E 
GESTIONE SOSTENIBILE DELLE RISORSE NATURALI” (Classe L-32) 

2 - Scheda proposta programmazione Ateneo e materiale tecnico relativo al progetto  


