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Verbale n. 1 del 28 gennaio 2004

Il giorno 28 (ventotto) del mese di gennaio 2004 (duemilaquattro), alle ore 9:30 si è riunito con convocazione via e-mail del 21 gennaio 2004, il Nucleo di Valutazione di Ateneo, presso la sala riunioni del Rettorato, sita in Via Gentile III da Varano, per discutere il seguente:

Ordine del Giorno

1. Comunicazioni del Presidente;

2. Approvazione verbale della seduta precedente;

3. Parere sul progetto di Ateneo orientato al miglioramento/potenziamento dei servizi orientamento e tutorato nell’ambito dell’attuazione del DM 3 settembre 2003 n. 149, con il quale sono stati definiti gli obiettivi della programmazione del sistema universitario per il triennio 2004-2006;

4. Relazione 2001: approvazione versione definitiva;

5. Relazione 2002: impostazione; 

6. Valutazione della didattica A.A.02/03: osservazioni sulla bozza inviata;

7. Valutazione dei Master;

8. Varie ed eventuali.

I componenti del Nucleo di Valutazione di Ateneo dell’Università di Camerino sono:

· prof. Piero Angeli, presidente;

· prof. Salvatore Torrisi, membro interno;

· dr. Stefano Belardinelli, membro interno;

· dr. Maria Schiavone, membro esterno;

· dr. Francesco De Leo, membro esterno.

Sono presenti: 

· prof. Piero Angeli;

· dr. Stefano Belardinelli;

· dr. Salvatore Torrisi;

· dr. Francesco De Leo, membro esterno;

Sono assenti giustificati:

· dr. Maria Schiavone, membro esterno;

Sono presenti inoltre:

· dr. Luisa Laricini, funzionario tecnico dell’ufficio di supporto al NVA, il sig. Cristiano Gioia Lobbia, collaboratore a tempo determinato e la dr. Alessandra Marmo, a contratto.

1. Comunicazioni del Presidente;

Il Presidente informa i presenti dell’importanza e dell’urgenza di aver fissato questa riunione principalmente per discutere del punto 3. 

Tra le comunicazioni ricorda come su proposta della dott.ssa Schiavone e del Direttore Amministrativo, il NVA e l’uff. di supporto si impegneranno per il 2004 ad effettuare indagini statistiche volte a monitorare quegli indicatori rilevanti per il Ministero ai fini della ripartizione dei fondi quali: laureati entro la durata legale degli studi, il tasso di abbandono, crediti acquisiti ecc. La dott.ssa Laricini ricorda anche l’attività in atto da parte del NVA riguardante la somministrazione di un questionario ai laureandi per raccogliere anche la loro opinione.

Il Presidente comunica inoltre che il sito del NVA è definitivamente attivo e che i componenti del NVA hanno accesso ad un’area protetta dove possono consultare i documenti riservati o in corso d’opera tra cui i verbali delle riunioni del nucleo stesso. Il Dott. De Leo prende la parola chiedendo se mediante l’area protetta sia possibile accedere alle banche dati dell’Università, in quanto questo lui intende per area protetta. Il Presidente e la dott.ssa Laricini però sottolineano come non ci siano banche dati del sistema accessibili mediante pagine web e che pertanto il sito del NVA è stato pensato per contenere i documenti prodotti dalle attività del NVA e non come interfaccia per le banche dati dell’ateneo. Nonostante la disapprovazione del dott. De Leo a riguardo, si prende atto della situazione e si passa alla discussione del punto 2. 

2. Approvazione verbale della seduta precedente;
Il verbale viene approvato si passa pertanto alla discussione del punto 3. 

3. Parere sul progetto di Ateneo orientato al miglioramento/potenziamento dei servizi orientamento e tutorato nell’ambito dell’attuazione del DM 3 settembre 2003 n. 149, con il quale sono stati definiti gli obiettivi della programmazione del sistema universitario per il triennio 2004-2006;

Il Presidente informa che nell’ultima seduta del Senato Accademico la discussione del punto in esame è stata rinviata e quindi non si ha a disposizione la delibera relativa, pertanto il NVA dovrà esprimere comunque il proprio parere.

Segue la lettura del progetto da parte del Presidente il cui contenuto è di seguito riassunto.

Il progetto riguarda il potenziamento delle attività di Orientamento e Tutorato e la proposta presentata da UNICAM ha come tema “Rapporti fra Scuola ed Università per quanto riguarda la continuità dei processi educativi e una eventuale formazione integrativa per l’inserimento nelle strutture universitarie“ e viene denominato “PROGETTO UNICAM IN RETE” come ampliamento del progetto “UNICAM PLUS la rete delle reti” già attivo con il quale, attraverso la formazione a distanza l’Università ha potenziato il rapporto con le scuole superiori. Il progetto attuale pertanto intende ampliare UNICAM PLUS seguendo gli studenti delle scuole superiori dal terzo anno fino al primo anno di Università mediante test attitudinali, progetti per l’acquisizione di credi formativi, stage presso l’Ateneo, attività di recupero dei crediti ecc. 

Alla luce di quanto letto, il Presidente ritiene che tale progetto sia in linea con gli obiettivi e le linee politiche che l’Ateneo sta attuando, essendo l’ampliamento e il potenziamento di strutture e servizi già da tempo avviati, e che quindi il NVA non abbia alcuna difficoltà a dare un parere favorevole in proposito in quanto già se ne possono osservare i benefici.

Il dott. De Leo osserva come in ogni modo si debba leggere in dettaglio la nota ministeriale in cui vengono disposti i finanziamenti per il biennio 2004-2006 a tali progetti e verificare che il progetto dell’Ateneo ne abbia i requisiti richiesti e comunque, anche secondo la sua opinione, non dovrebbero esserci difficoltà per il NVA ad esprimere un parere favorevole. Sottolinea però che nel progetto non ci sono dettagli sulle risorse finanziare necessarie alla sua realizzazione. La dott.ssa Laricini ribadisce che il progetto attualmente presentato è solo una bozza e che solo in seguito si potrà disporre di queste informazioni; a tal proposito il Presidente si impegna a far avere il materiale definitivo a tutti i componenti del NVA non appena possibile. 

Il Presidente rimanda in altra sede la stesura definitiva della stessa non appena acquisiti anche gli elementi mancanti e si ripropone di inviarla a tutti i componenti del NVA non appena possibile, evitando di dover predisporre un ulteriore incontro. 

Si passa pertanto alla discussione del punto 4. 

4. Relazione 2001: approvazione versione definitiva;

Il Presidente consegna ai presenti la prima bozza della relazione 2001, versione modificata mediante l’aggiunta di un nuovo capitolo con il lavoro del dott. Belardinelli e invita i presenti a leggerne il capitolo aggiunto. 

Si procede all’analisi del documento del dott. Belardinelli e di altre parti della relazione e si effettuano modifiche e correzioni in comune accordo.

Terminata la correzione della bozza, prende la parola il dott. De Leo che osserva come, secondo lui, le conclusioni della relazione 2001 dovrebbero esprimere un giudizio sull’andamento dell’Ateneo in base a quanto esposto nella relazione stessa, verificandone l’esito degli obiettivi: esso invece è soltanto una presa d’atto, il riassunto di una situazione. 

Il Presidente a tal proposito ricorda che sarebbe auspicabile poter lavorare sui dati attuali e stilare le relazioni in tempi utili per poter esprimere giudizi e proposte di miglioramento; al momento questo tipo di lavoro sarebbe inutile visto che stiamo parlando dei dati relativi al 2001. Il Dott. Belardinelli, trovandosi d’accordo con il dr. De Leo, aggiunge che andrebbe fatta una valutazione anche sull’attività dell’Amministrazione giudicandone le azioni in base agli esiti. 

Trovando tutti concordi, il Presidente propone di inserire nella prossima relazione (relativa al 2001/2002) una parte conclusiva dove il NVA esprima un giudizio sull’andamento dell’Ateneo. 

A questo punto il dott. Belardinelli e il dott. De Leo discutono su alcuni dati relativi al bilancio finanziario 2000/2001 usati nella  relazione 2001 per fare chiarezza in merito. 

Il dr. De Leo evidenzia una discrepanza tra i dati finanziari ricavati dalla ragioneria e il bilancio pubblicato dalla ragioneria stessa nel documento ufficiale e suggerisce di inserire una nota nella relazione 2001. Il Presidente ritiene anche di dover comunicare quanto riscontrato attraverso una nota scritta da inviare al Rettore e al Direttore Amministrativo. 

Dopo ampia discussione si approva il testo della relazione 2001.

Il dott. De Leo presenta un documento da lui impostato per la raccolta di informazioni relative ai progetti di ricerca co-finanziati, documento che secondo lui, compilato per tutti, esaudirebbe le informazioni necessarie per valutare gli stessi. Secondo il Presidente e il prof. Torrisi non è il caso che anche il NVA richieda ulteriori dati su questi argomenti in quanto è già previsto una rendicontazione dettagliata del Coordinatore scientifico responsabile del progetto di ricerca. Il NVA non ha la funzione di revisore dei conti, pertanto una richiesta di questo tipo aggraverebbe il lavoro senza dare un reale valore aggiunto alla valutazione dell’attività amministrativa dell’Ateneo.

Il Presidente conclude la discussione chiedendo ai presenti comunque di riflettere sulla proposta presentata dal dr. De Leo.

5. Relazione 2002: impostazione;
Si ritiene di aver parlato sulle impostazioni della relazione 2002 nel punto precedente, pertanto il Presidente passa al punto successivo.

6. Valutazione della didattica A.A.02/03: osservazioni sulla bozza inviata;
Il Presidente informa che è stata prodotta e inviata a tutti i componenti del NVA una bozza della relazione sulla valutazione della didattica e che pertanto i presenti sono invitati a fare osservazioni in merito, ricordando che, non appena la relazione sarà definitiva, si dovrà stabilire un incontro con i presidi delle Facoltà per presentare i risultati. 

La Dott.ssa Laricini chiede  ai presenti di controllare la metodologia usata per l’analisi dei dati e presentare le loro osservazioni. 

Non essendoci osservazioni da parte dei presenti, si procede pertanto alla discussione del punto successivo.

7.  Valutazione dei Master;
Il Presidente introduce l’argomento della diffusione sempre maggiore dei Master post laurea e propone l’opportunità da parte del NVA di effettuare una loro valutazione anche se attualmente non rientra nei compiti del nucleo stesso. 

A tal proposito infatti gli sono pervenute richieste da parte di docenti che organizzano Master. 

Il Dot. De Leo si pone il problema dei finanziamenti dei Master in quanto, secondo lui, solo se questi sono finanziati dall’Università la loro valutazione rientrerebbe nei  compiti del Nucleo. Il Presidente e il Prof. Torrisi osservano come questi corsi in genere vengano finanziati dalla regione e dai fondi Europei, in particolare il prof. Torrisi evidenzia come sia la regione stessa a effettuare dei criteri di valutazione dei master. Il dott. Belardinelli conferma che i master sono finanziati da fondi esterni all’Università anche se l’organizzazione della didattica è affidata in parte ai docenti afferenti all’Università e che spesso vengono usate le strutture dell’Università stessa. L’opinione generale è che non sia compito del Nucleo la loro valutazione. 

Preso atto dell’opinione dei presenti il Presidente passa al punto successivo.  

8. Varie ed eventuali

Il Presidente, non avendo altri argomenti da esporre, alle ore 13,30 dichiara conclusa la seduta 

Camerino, 29 gennaio 2004 

  Il Segretario verbalizzante
Il Presidente

        dr. Luisa Laricini
     




   prof. Piero Angeli
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